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INFORME FINAL

1. INTRODUCCION

En Diciembre de 19 83 el IGME, por medic de PYRSA, realiz6 un

sondeo de 299 m. de profundidad con objeto de captar el "acuífero Ju

rásico de Ayeloll en orden a abastecer de a-Tua potable a la poblaci6n

de Ayelo de Ru-Tat.

El sondeo fue perforaJo a rotopercusi6n con un Jiámetro ¡ni-

cial de 210 mm; posteriormente, se ensanchó a un diámetro de 429 mm.

Al intentar colocar la tubería rajada de 351D mm de --tiámetro, se com-

probó que ésta no pasaba de los 156 m. de profundidad por re ser el-

sondeo un cilindro recto, además, parece ser que entre los metros -

156 y 2C�ID existen desprendimiento cue habían ce,7aJo el sonJeo.
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Durante la perforaci6n se apreci6 un caujal en la boca Jel-

pozo de unos 3 l1s lo que parecía indicar la posibilidad de extrae.-,

con una bomba, del orden de 191 lls; por otra parte, teniendo en -

cuenta la abundante presencia de arcilla de Jecalcificaci6n en las-

fisuras calizas y el carácter fundamentalmente micritico.Je la se—

ríe, se penso que una vez desarrollado y acidificado el sondeo, se

podría obtener un caudal de unos Mr0 l1s con una Jepresi6n aceptable

Posteriormente, se efectuó un bombeo de er-sayo de cuatro -

horas de Juración, con un caudal inicial de 3 lls, estabilizándose-

el nivel de a-Yua a 132 m. de profundidad para un cauJal de ID,3 lls;

es decir, el sondeo aporta ID,3 lls con una dEpresión de 75 metros.

La recuperación fue, asimismo, muy deficiente.

Posteriormente, en el a?ío 1984, se construyeron otros dos -

sondeos en el mismo acuífero y con los mismos objetivos que el pri-

mero.

1.1. Objetivos

Con los sondeos se ha pretendido satisfacer la demanda de

a-7ua de Ayelo de Ru-Yat e investi-,ar el acuífero del Jurásico Supe--

rior.



1. 2. Construcci6n

El primer sondeo, de 299 m. se realizó por el sistema -de ro

topercusión con un diárrietro ¡e 421) mm. Los si-ruientes lo fueron a -

percusión, con diámetro de 539 mm. y profundidades de 159 y 69 m. -

respectivamente.

Solamente se Jejó entubado el último sondeo (69 m. de pro-

fundidad) con diámetro de 359 mm.



2. CARACTERTSTICAS ESPECIFICAS jE LAS OBRAS

2.1. Emplazamiento

El sondeo n2 1 se sitúa al techo de las calizas del Jurá

sico superior Iportlandiense); el nº 2 al muro de las margas Neoco

mienses y el nº 3 sobre las calizas Portlandienses.

2.2. Perfiles litológicos

Ayelo 1

0- 42: Micritas con pasadas de calizas gravelosas, are—

niscas, calizas recristalizadas y dolomias.

43- 58 : Micritas con pasadas de areniscas. Algunas pasa-

das margosas.

59-172 : Mieritas con pasadas de calizas gravelosas, are-

niscas y dolomias. Arcillas de decalcificaci6n.

172-200 Calizas.

Ayelo 2

0-46 m: margas y calizas (Neocomiense)

47-139 : calizas micriticas con pasadas de calizas esparíti-

cas y gravelosas. Finas intercalaciones margosas.

140-150 : calizas
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0-60 m: calizas. En los últimos metros se atravesaron dolo

mias cristalinas y calizas dolo.miticas.

La edad de los materiales atravesados es Kimmeridgiense su

perior~Portlandiense.

2.3. Consideraciones hidrogeol6gicas

Ayelo 1

El nivel de agua se situ6 a 55,50 m. de profundidad. SegGn

los perforistas, entre los metros 108 y 110 se observ6 un "paso de~

agua".

Durante la perfóración se apreció un caudal en la boca del

pozo de unos 3 l/s, lo que parecia indicar la posibilidad de ex ----

traer con bomba del orden de 10 l/s; por otra parte, teniendo en -

cuenta la abundante presencia de arcilla de decalcificación en las-

fisuras y el carácter fundamentalmente mierítico de la serie, se -

penso que, una vez desarrollado y acidificado el sondeo, se podría~

obtener un caudal de unos 20 l/s con una depresi6n aceptable.

Posteriormente, se efectu6 un bombeo de ensayo de cuatro~

horas de duraci6n, con un caudal inicial de 3 l/s, estabilizándose-

el nivel de agua a 132 m. de profundidad para un caudal de 0,3 l/s;

es decir, el sondeo aporta 0,3 l/s con una depresi6n de 75 metros.

La recuperación fue, asimismo, muy deficiente.
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El sondeo result6 nulo.

Cuando llevaban 100 metros de perforaci6n, estuvieron una

semana sin trabajar, al reiniciarla, se encontr6 agua a una profun

didad de 90 metros.

Esto supone un caudal de entrada al pozo de 0,01 l/s; es-

decir, permeabilidad nula.

Ayelo 3

El agua sali6 a los 29 m. de profundidad, situándose el

nivel estático a 23 m.

Cuando se hablan perforado 50 m se realiz6 un breve val-

vuleo, con 5 válvulas de 200 litros el nivel desciende 1,5 metros-

y después se estabiliza.

2.4. Acondicionamiento de las obras

Solamente se dejó entubado el sondeo Ayelo 3, con diáme—

tro de 350 mm.



3. A.NALISIS GENERAL DE LOS

En los tres sondeos realizados se han cumplido las previ—

siones en cuanto a litología y situaci6n del nivel estático.

El sondeo Ayelo 1, a pesar de su diab6lica situaci6n, en

la proximidad de la intersecci6n de dos fallas directas, (ver figu-

ra adjunta) present6 una permeabilidad baja como consecuencia de ha

ber atravesado el tramo, fundamentalmente micrítico, que constituye

la parte media-alta de la formaci6n Jurásica.

El sondeo Ayelo 2, aunque ya se conocia la aleatoria dis—

tribución de la red carstica, se construy6 tambi&n en las proximida

des de la intersección de lasfracturas antedichas, de tal forma -

que el plano de una de las fracturas se atraves6 durante la perfora

ción; no obstante, dado el carácter de la serie result6 nulo puesto

que además no se encontr6 la red cárstica; lo que demuestra que lo-

que no puede ser, no puede ser y, además, es imposible.

En el sondeo Ayelo 3, aun a falta del bombeo de ensayo, la

formaci6n parece presentar mejores características hidráulicas ya-

que, por una parte, se encuentra próximo a la falla inversa que de-

be producir una importante fracturaci6n de los materiales; de otra-

parte, al estar situado más al muro de la serie parece que ha atra-

vesado,en los últimos metros, parte de las dolomías básales que son

los únicos materiales Jurásicos susceptibles de explotación.
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LEYENDA

MIOCIENO

Ma MEDIO

Mi INFERIOR oranosas

CRETACICO

C2 SENONIENSE

Cl CENOMANIENSE-TURONIENSE bolornica.

0,1 APTENSE-ALBENSE Calizas y dolornios.

(11 NEOCOMIENSE -BARREMIENSE Morgas. Nivel detri-
fico boto¡,

JURAGICO

J3 K.IMMERIDGIENSE MEDIO-PORTI-AND. Colízos.

J2 KIMMERIDGIENSE INFERIOR Calizas y rnorgos.

jj LIAS -DOGGER Calima y dolomias.

TRIAsico
A
A

A
A

A
TK KEUPER Arcillas.

............... Contacto n~ o� Mononfial

Contacto discordante

Fak con indicoci¿n de hundirniento Corte hidrogeológico
Fallo inversa
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